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 ١د قراءة في نقد النق

 

   *جوزف ل�ُّس

 

 ص ملخّ ال

، �الإجا�ة عن ثلاثة أسئلة رئ�سة: ما هو الأدب؟ ما هو النقد؟ نقد النقد�تاب تودوروف    فحوى   القراءة  تقدّم هذه

من هو ناقد م؟  ��ف �كون نقد النقد روا�ة تُعلَّ ع من السؤال الثالث ثلاثة أسئلة جوهرّ�ة:  ما هو نقد النقد؟ و�تفرّ 

ى العر�ّ�ة إل  (وقد تُرجم  ١٩٨٤في العام در  اصالعلمًا أنّ هذا الكتاب    ما هو منهج تودوروف في نقد النقد؟النقد؟  

في القرن العشر�ن، ف�حلّل الفكر النظريّ  يّ المشهد النقد  �ختصر�فصوله الثمان�ة،  )١٩٨٦ في العام ُ�عَیدَ صدوره

و لدى   وفراي...  بر�خت  و�ارت  و�اختین  وجاك�سون  و�لانشو  ومراسلاته  سارتر  محاوراته  النقدّ�ة و�عرض 

نقّادٍ آخر�ن،  والإیدیولوجّ�ة   "النقد الحواريّ".    و�رفعمع  النقدّ�ة خلال ر�ع قرن  یروي تودوروف  ف�ه  و لواء  تجر�ته 

اعتراها من شغفٍ  النقدّ�ة صاح�هفي سیرة    امفصل��   اتار�خً   الكتاب   هذا  �شكّلو�ح�اط.    وما  المرحلة  اختتم  إذ   ،

 .. .البنیوّ�ة التي �ان في أساسها، وشرع في حوارٍ مع الآخر لیتفحّصَ موضوعاتِ الاستعمار والهُوّ�ة والعولمة

 

 النقد الحواريّ. -نقد النقد  -النقد  -الأدب  -القراءة  -: تودوروفمفات�حالكلمات ال

 

 
د على  "قراءات في نقد النقد" برعایة عمید كلیةّ الآداب والعلوم الإنسانیةّ في الجامعة اللبنانیةّ، البروفسور أحمد رباح، المنعقدة من بعُمشاركة في ندوة     ۱

 .٤/٦/۲۰۲۱منصّة مایكروسوفت تیمز، في 
 الجامعة اللبنانیةّ، كلیةّ الآداب والعلوم الإنسانیةّ.  * 
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 «�الإمكان وعيُ عدم امتلاك الحق�قة، وعدمُ التخلّي مع ذلك عن ال�حث عنها». 

) ١٤٧ ص  ،١٩٨٦(تودوروف،   

 تمهید: سُلَّم 

تتعدّدُ معاني الكتابِ الواحد وتختلفُ بین قارئٍ وآخر وَفقًا للمنظور الذي نرى منه إلى الكتاب. إنّ هدفَنا  

 هو الإجا�ة عن الأسئلة التال�ة:  ٢نقد النقد: روا�ة تُعَلَّممن قراءة �تاب تودوروف 

 النقد؟ ما الأدب والنقد ونقد النقد؟ من هو ناقد النقد؟ ما منهج تودوروف في نقد 

إنّ نقدَ النقد، في الرؤ�ة النقدّ�ة، درجةٌ في سُلَّم تنبني درجاتُه الثلاث �عضُها على �عض: الدرجة الأولى،      

(لَحْمِداني،   النقد  نقد  الثالثة  الإبداع؛  نقد  الوسطى  الأدبيّ؛  الإبداع  أعلى،  إلى  أسفلَ  وعل�ه، ٩ص   ، ٢١٤من   .(

  إلى نقد النقد، من منظور �تاب تودوروف.�جب تعر�ف الأدب، فتعر�ف النقد، وصولاً 

 

 تعر�ف الأدب والنقد .١

 ) والفنّيّ  الإیدیولوجيّ  ف�ه  یتقاطعُ  فخطابٌ  الأدب  وق�م  ١١٩ص أمّا  أفكار  من  �حمله  �ما  الإیدیولوجيّ  )؛ 

 . ٣) ١٥٠ص وتار�خ، والفنّيّ �ما یتّسم �ه من بِن�ة لغوّ�ة ونَسَقٍ جمیل، وُ�ت�ح فهمَ الح�اة �صورةٍ أفضل (

وأمّا النقد فحوارٌ یلتقي ف�ه صوتان: صوت الكاتب وصوت الناقد، ول�س لأيٍّ منهما امت�ازٌ على الآخر  

الكتا�ة عن  ١٤٧ص  ( )، لأنّ بین الأدب والنقد قر�ى: فالأدب یتحدّث عن الح�اة وعن الكتب، ولا تنجم رغ�ة 

 
2 Tzvetan Todorov (1984) Critique de la critique: Un roman d'apprentissage. Paris: Seuil. 

 ). بغداد: دار الشؤون الثقافیةّ العامّة. ۲ (ط  نقد النقد: روایة تعَُلَّم). ۱۹۸٦اعتمدتُ الترجمة العربیةّ بقلم سامي سویدان ومراجعة لیلیان سویدان (
أیضًا (  ۳ تخیلّ طرائقَ أخرى لتصوّره  أحبّ الأدب لأنّھ  «):  ٤٥-٤٤،  ۱۰  ص  ، ۲۰۰۷یقول  أن أحیا. الأدب یوسّع من عالمنا، ویحثنّا على  یعینني على 

یستطیع الأدب أن یمدّ وتنظیمھ... یتُیح لي الشعراء والروائیّون أن أمنح الإحساسات التي أعانیھا شكلاً، وترتیب سیل الأحداث الصغیرة التي تشكّل حیاتي... 
 . »كتئاب، ویقودنا نحو الكائنات البشریةّ الأخرى من حولنالنا الید حین نكون في أعماق الا
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إذ یُدلي النقدُ دومًا برأ�ه في الح�اة. و�لاهما �سعى   الح�اة، بل عن الكتب؛ والنقد یتحدّث عن الكتب وعن الح�اة،

إلى  سعى  ناقدُه،  و�اختین،  الإنسان؛  حق�قة  اكتشاف  إلى  سعى  مثلاً،  دوستو�فسكي،  ما.  حق�قةٍ  اكتشاف  إلى 

 ).١٥١ص اكتشاف حق�قة دوستو�فسكي (

 

 تعر�ف نقد النقد  .٢

الكلام على الكلام صعب، لأنّه یدور  ): «إنّ  ٣٢٧ص   ،٢٠١٩ما نقد النقد؟ �قول أبو حّ�ان التوحیديّ (

على نفسه، و�لت�س �عضُه ب�عضِه». ل�س �سیرًا تعر�فُ نقد النقد، من منظور تودوروف، لأنّه لا �فرّق بوضوح 

أنّنا لو رصدْنا المدوّنة التي �شتغل علیها في �تا�ه هذا لأمكننا الوصول إلى تعر�فٍ  بَید  النقد؛  النقد ونقد  بین 

 ) التي �عالجها الناقد وتشكّل متن الكتاب.Corpusوالمدوّنة هي مجموعة النصوص ( واضحٍ ومقبول.

ف مسرحّ�ة  ب�اناتٍ  ومن  الروس،  الشكلانیّین  نصوص  من  تودوروف  مدوّنة  مؤلّفون تتألّف  �تبها  كرّ�ة 

الكلمات، وتغل"بر�خت ــ"مسرحیّون � ف�ه  تتدفّق  �أسلوبٍ جمیل،  أد�اء  نقدّ�ة �تبها  ب عل�ه حیوّ�ة ، ومن مؤلّفاتٍ 

)، ومن مؤلّفاتٍ نقدّ�ة یرى مؤلّفوها أنفسَهم روائیّین  ٥٩-٥٨ص (  "سارترــ"جاليّ، ما �قرّ�ها من الروا�ة �الطاَ�ع الس

 "�ارت ـ"بلاتُهم تحدًّ�ا لمأثور النوع �ـلا نقّادًا، و�صنّفون �حوثَهم روا�اتٍ من دون أسماءِ عَلَم، وتُعَدّ �تبُهم بل ومقا 

هذه المؤلّفات النقدّ�ة مكتوبٌ �ع�اراتٍ صاف�ة وغامضة وجذّا�ة وموح�ة في آنٍ معًا �مؤلّفات   )، و�عض ٦٨ص  (

)، ٥١ص  )، فأص�ح النقدُ مع هؤلاء "النقّاد الكتّاب" (سارتر و�لانشو و�ارت) شكلاً أدب��ا(٦٠و  ٥٩ص  (  "بلانشو"

�مؤلّفات   وأدبّ�ة  فلسفّ�ة  �ألفاظٍ  الآخر  �عضُها  من  ٧٣ص (  "�اختین"و�عبّر  أ�ضًا  تودوروف  مدوّنة  وتتألّف   .(

) ناقد  مع  ( ١٠٣ص  مراسلةٍ  آخر  مع  ومن حوارٍ  �مكن  ١١٧ص  )،  ما  أي  الثقافيّ،  تودوروف  مسار  ومن   ،(

 ).١٤٣ص تسمیتُه سیرة ذاتّ�ة نقدّ�ة ( 
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الذاتّ�ة النقدّ�ة" مسارَه الثقافيّ، و�عترف بدور الآخر في تطوّره وتغییر صورته  یتأمّل تودوروف في "سیرته  

�الشكلانیّین   اهتمامَه  أ�قظتْ  وفرنسا  بلغار�ا  بین  تر�یته  أنّ  و��ف  ثقافتَین،  إلى  انتمائه  عن  و�تحدّث  النقدّ�ة، 

) ال١٤٦ص الروس  الإنكلیزيّ  الروائيّ  من  �لٍّ  لقاءُ  وغیّرَه  ف�ه  أثّر  و��ف  والفیلسوف )،  �وستلر  أرثر  هنغاريّ 

الروسيّ الإنكلیزيّ إشع�ا برلین، وسواهما؛ ما أتاح له مراجعة مصطلحاتِه في الأدب والنقد، وتحفّزَ للق�ام �مشروع 

) تار�خيّ  نسقيّ  العمل، ١٤٥ص نقديّ  س�اق  الاتّساعات:  متزایدة  س�اقاتٍ  في  بوضعه  النصّ  �فهم  وصار   ،(

العصر وس�اق  الكاتب،  (وس�اق  الأدبيّ  المأثور  وس�اق  (وهذا  ١٤٨ص ،  الأخلاقّ�ة  الق�م  إلى  نقده  في  راجعًا   (

 )... ١٥٠ص مختلف عن الالتزام �الأدب الواعظ ذي الحق�قة الدوغمائّ�ة المتمَلَّكة سلفًا) (

"محاوراتٌ  نقد النقد، وَفق تودوروف، إبداعٌ أدبيّ آخر. إنّه نقدٌ حواريّ وحوارٌ نقديّ أو، بلغةِ أفلاطون،    ،إذًا

نقدّ�ة" مع أهمّ رموز الثقافة والنقد في أوروّ�ا القرن العشر�ن، یتحدّث ف�ه مع المؤلّفین لا عنهم، حدیثَ النَّد للنَّد، 

)، و�ستكشف ف�ه الناقدُ مسارَ زملائه النقّاد، وَ�عي ما تعلّمَ منهم. ١٤٩  -١٤٨ص و�تكلّم إلى المؤلَّفات لا عنها (

 لفرعيّ: "روا�ة تُعلَّم".ومن هنا �ان العنوانُ ا

 

 ناقد النقد .٣

  ،١٩٩٨من هو ناقد النقد؟ ل�س ناقدُ النقد مَن «�قیّد نفسَه �منقوده و�حذوه حذوَ النعل �النعل» (طراب�شي،  

)، ولكنّه ناقدٌ نافذُ ١٠ص   ،٢٠٠٤)، ولا هو مَن �قوم �التفنید والتفك�ك لكي یُرسيَ رؤ�ةً بدیلة (طراب�شي،  ٧  ص 

) بناءٍ مرّ�ب  الناقد في  أنجز  ما  ینسّق  أو رؤ�ة ١١٠ص ال�صیرة  الروح  سَبر  النتاج في سبیل  حَرفّ�ة  �خون   ،(

) المشروع  أي  ب١٤٩،  ٨٩صالروحّ�ة،  �مكن  �أنّه لا  و�ؤمن  الحق�قة  )،  �انت    -لوغُ  أي    -أ��ا  �الحوار،  إلاّ 

) الحق�قة  عن  الجماعيّ  إلى  ١٤٩ص �ال�حث  ولا  الهدم  إلى  تودوروف،  جسّده  الذي  النقد،  ناقدُ  �سعى  لا   .(

) المؤّلف  مع  �امل  �اتّفاقٍ  نفسَه  الناقدُ  �جدُ  مستحیلاً حین  �غدو  الحواريّ  النقد  إنّ  بل  الناقد،  مع  ص التماهي 
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. وهو، قبل �لّ شيء، قارئ ٤هذا وذاك، لناقد النقد إسهاماتُه النقدّ�ة التي تخوّله الحوار والمحاورة   ). وقبل١٥١

 صفحة، في ساعة ونصف،   ٢٢٣حق�قيّ. �قول في یومّ�اته: «في سنّ الثامنة، قرأتُ على ر�بتَي جدّي �تاً�ا من  

 ).٦-٥ص  ،٢٠٠٧الكلام عن الكتب س�كون مهنتي» (  ]وعرفتُ أنّ [

 

 تودوروف قارئًا (أو النقد روا�ة تُعَلَّم)  .٤

-١٩٢٠"روا�ةً" ذاتّ�ةً ممتعة ومثیرة عن مغامرة الفكرِ النقديّ في القرن العشر�ن (  نقرأ في �تاب تودوروف

ولذلك ١٩٨٠ والح�اة.  الكتب  قراءة  دون  من  نقدَ  فلا  القراءة،  إلى  دعوة  أ�ضًا وخصوصًا  ف�ه  ونقرأ  �ستهلّ   ،)؛ 

ما هو ). وفي تحلیله �تاب سارتر ١٦ص لقول إنّ الفرنسیّین لا �قرأون، ولا سّ�ما الكتب النقدّ�ة (تودوروف نقدَه �ا

) �ق�ض تودوروف على واسطة العِقد؛ إذ سؤال الفصل الأوّل "ما الكتا�ة؟"، لا ُ�عرف جواُ�ه إلاّ ١٩٤٨(الأدب؟  

اب إلاّ �سؤال الفصل الثالث "لمن نكتب؟".  إذا عُرف جوابُ سؤالِ الفصل الثاني "لماذا نكتب؟"، ولا ُ�عرف الجو 

). �قول سارتر: «یبدو أنّ للموز ٥٣ص  والخلاصة أنّ بِن�ة �تاب سارتر تتّجه إلى تأكید أهمّ�ة القراءة والقارئ (

تنُتَج» الفكر، �جب استهلاكُها حیث  ثمراتُ  القطاف؛ �ذلك  عَقِبَ  ، و�ان لاقتراح سارتر )٨٢(ص   مذاقًا أشهى 

نظر�ّ  في  (صداه  الألمانّ�ة  والتلقّي  القراءة  تودور ٥) ٥٤ص ات  جسّده  الذي  التجر�بيّ،  والناقد  إلى .  إضافةً  وف، 

). �قرأ تجارب الآخر�ن النقدّ�ة، و�حاورهم، و�بني شخصیّته ١٠٣ص �قرأ �ثیرًا و�كتب قلیلاً (  المنظّر الذي �ان 

من وتحر�رٌ  وتعلُّم،  وحوار  لقاءٌ  أي  نقد،  إذًا  القراءةُ  تشج�عُ   الناقدة.  ین�غي  ولذا،  الذات.  على  الأنانيّ  التمر�ز 

 ).٤٨ ص  ،٢٠٠٧القراءة �كلّ الوسائل (

 
شغل منصب    . )١٩٦٥(   نصوص الشكلانیّین الروس إلى الفرنسّ�ة  مَن نقلَ أوّل  هو  �تاً�ا.    ٤٤ناقد أدبيّ بنیويّ وس�م�ائيّ. له    ) ٢٠١٧-١٩٣٩(   روف و ودت  ٤

. أشرف عل�ه رولان �ارت في الد�توراه، وأشرف، مع جیرار جینیت، على نشر  رّ�ةالشع )، ورئ�س تحر�ر مجلّة  CNRSمدیر المر�ز الوطنيّ لل�حث العلميّ ( 
فرنسا:   البنیوّ�ة في  للحر�ة  رائدًا  �ت�ه  الشعرّ�ة. جعلتْه ثلاثة من  الدراسات في  الشعرّ�ة مجموعة مهمّة من  البنیوّ�ة؟  إلى الأدب  )،  ١٩٦٨(   ما هي  مدخل 

)، فذو توجّه Ducrot)، الذي �ت�ه �الاشتراك مع أوزوالد د�كرو ( ١٩٧٢(   المعجم الموسوعيّ لعلوم اللسان ). أمّا  ١٩٧١(   ة النثر شعر�ّ )،  ١٩٧٠(   العجائبيّ 
 ) بتصرّف.١٠٥٦ -١٠٥٣ ص  ،٢٠١٤س�م�ائيّ (مكار�ك، 

تب نوعًا من سیرة وجودّ�ة، وحلّل حیوات، ولم  ولكنّ سارتر في �ت�ه النقدّ�ة الأخرى (عن بودلیر وجین�ه وفلو�یر وعن نفسه) لم �كن أمینًا لمشروعه، إذ �  ٥
 .)٥٦- ٥٥ص �حلّل الأعمال الأدبّ�ة، وعالج الأدب من وجهة نظر الإنسان لا الجمهور القارئ (
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 منهج تودوروف في نقد النقد  .٥

�ض�طُ تودوروف آلتَه النقدّ�ة    ،)٢٢  -  ١٦ص ما منهج تودوروف في "نقد النقد"؟ في "إ�ضاحات أوّلّ�ة" (

لمعاینة الك�فّ�ة التي تمّ فیها التفكیر في الأدب والنقد، ف�ختار لحواره النقديّ عشَرة أسماء �ان لهم أثرُهم القويّ في 

نفسه، لعلّ أشهرَهم سارتر الذي قال إنّ الأدبَ هو �شفٌ للإنسان والعالم، و�نّ النقدَ �حثٌ جماعيّ عن الحق�قة، 

(اتّصا وت�ادل  للّغة ١٥١،  ١٤٩ص لٌ  �حوثه  �كرّس  أن  عمره  من  عشْرةَ  السادسةَ  في  قرّر  الذي  وجاكو�سُن  )؛ 

) یُنسى٣٠ص والشعر  لا  الذي  المعلّم  «هذا  و�ارت،  والس�ادة»   ،)؛  والسادة  المعلّمین  یهجر  أن  علّمَه  والذي 

)؛ و�اختین  ٧٠ص في مؤلّفاته ()، والذي �عترف بتواضع �أنّه نجح في صداقاته أكثر ممّا نجح ١٨ص  ،١٩٩٠(

د الشخصّ�ات ( ). وهؤلاء النقّاد �عبّرون  ١٠٢ص  )؛ وفراي المحاور المتسامح النبیل (٧٣ص  الفاتن الملغِز متعدِّ

 ) عصرهم  خصوصّ�ة  للإیدیولوج�ا ١٨-١٧ص  عن  الناقد  �ه  یَدین  ما  مدى  تحدید  إلى  تودوروف  و�سعى   .(

الفكرّ�ة ( النقد الأدبيّ غالً�ا ما �ستحوذ ٦)٢٢ص  الرومنط�قّ�ة وعناصره  المدروس في  الموضوعَ  أنّ  ، و�لاحظ 

بلانشو،  على  وساد  فراي،  على  و�ل�ك  �اختین،  على  دوستو�فسكي  استحوذ  �ما  الدارسة،  الذات  إرادة  على 

النقد  المدارس  وتقوم  وروائیّین،  شعراء  من  علیهم،  �حوثهم  مؤلّفي  لتأثیر  المطاف  نها�ة  في  النقّاد  ّ�ة ف�ستسلم 

 ).١٠٨، ١٠١ص �محاكاة حرفّ�ة للتّ�ارات الأدبّ�ة، لأنّ النقد �العلم وصفٌ للعالَم، و�الأدب نشاطٌ إیدیولوجيّ (

)، و�ن بدا بدیلاً منه، ولا التحلیلَ الس�م�ائيّ،  ١٣٢ص لم یوظّف تودوروف في حواره النقديّ النقدَ البنیويّ (

استثمر   بل  التفك�كّ�ة،  القراءة  الأفكارولا  بتار�خ  عم�قة  معرفةٍ  على  تنهض  موسوعّ�ة  التّ�اراتُ ٧ثقافةً  ومنها   ،

 الإیدیولوجّ�ة الكبرى، والنظرّ�اتُ الأدبّ�ة المختلفة، وما یتّصل �الإنسان ومجتمعاته. 

 
ص  (   ول�ست وسیلة نفعّ�ةبتماسكه الداخليّ، ولغتُه ذاتّ�ة الغا�ة    مستقلّ، مكتفٍ بنفسه، محكومٌ   خطابٌ ردّدَ الرومنطقیّون وورثتهم منذ مئتَي عام أنّ الأدبَ    ٦

) �قول: مع النزعة الرومنطقّ�ة الألمانّ�ة توقّفتْ مفاه�م المحاكاة الأرسطّ�ة لتبدأ استقلالّ�ة  ١٤  ص   ،١٩٩٠( الشعرّ�ة  . وفي �تا�ه  )١٤٩،  ٩٤،  ٢٤،  ٢٠،  ١٨
یتْ من دون ممارسة التحلیل  الأدب وغ�اب الغائّ�ة الخارجّ�ة والانسجام المتناغم بین أجزاء الكلّ وعدم قابلّ�ة العمل للترجمة. ولكن هذه "النظرّ�ة الأدبّ�ة" �ق

 ل الأدبّ�ة، حتّى تأثیر البنیوّ�ة في الستّینّ�ات.على الأعما
الفیلسوف الأمیر�يّ أرثر لافجوي    ٧ تكوّن تار�خ الفكر  «) الأفكار �اختصار شدید:  ١٩٦٢  -  ١٨٧٣( عرّف  الفعّالة المتواصلة التي  إنّها مجموعة العوامل 

 ).  ٥٣ ص  ،٢٠٠٥(�اتي،  » والتي تُحدث ف�ه أثرًا



   جوزف ل�ُّس *) ٩ة (دراسات جامعّ�ة في الآداب والعلوم الإنسان�ّ  ٢٠٦

بـ "اللغة الشعرّ�ة   مسیرته    ) مُفتَن�ا بهم، مُفتَتِحًا٣٣ص  الشكلانیّون الروس" (  -لقد استهلّ الناقد محاوراتِه 

بدأه   النقدّ�ة، ثمّ مهتم�ا �موقعهم في تار�خ الإیدیولوجّ�ات، مستنتجًا أنّ ق�متهم تكمن في استئنافهم مشروعًا �ان 

�تابَ�ه   في  وتجلّى  والخطا�ةأرسطو،  أدبيّ  الشعر  علم  تأس�س  إلى  سعیهم  وفي  الخطاب؛  أشكال  موضوعُه   ،

. ورصَدَ عودةَ الملحميّ إلى الأعمال  ٨) ٣٦-٣٥ص اق / الخارج (مستقلّ مُحایِث ُ�عنى �النسق / الداخل لا �الس�

الفرديّ  الصوت  من  والط�اعة،  الكتا�ة  وتطوّر  الأدبيّ  التار�خيّ  التحوّل  سیرورة  إزاء  ومسرحًا،  روا�ةً  الأدبّ�ة، 

اة  )، و�ح�٦١ص  )؛ وارتقى �فكر بلانشو إلى فلسفة ه�غل (٤٤،  ٤٢ص  الخاصّ إلى الصوت الجماعيّ العامّ (

 )...٨٩ص فراي الثقافّ�ة إلى ف�كو (

 

 �عد نقد النقد  .٦

)، اعتنق تودوروف "النقدَ الحواريّ" مبدأً لمشروعٍ فكريّ تجاوزَ النقد الأدبيّ؛ فقد ١٩٨٤�عد هذا الكتاب (

الفرنسّ�ة )، في سبیل فهم ثقافة الآخر ومدى ارت�اطه �الثقافة  ١٩٨٩نحن والآخرون،  شرع في حوارٍ مع الآخر (

المؤلّفین  من  مجموعةٍ  أعمال  في  والغر�ب  والأمّة  والإثنّ�ة  والتعدّدّ�ة  الهُوّ�ة  موضوعاتِ  فتفحّصَ  والأورو�ّ�ة، 

بین  �التفاعل  یتعلّق  ما  في  المدارك  توس�ع  إلى  هادفًا  ول�في ستروس...)،  ور�نان  ولوتي  وشاتو�ر�ان  (مونتاني 

لأنا والآخر من خلال تفاعلٍ حواريّ لا ینقطع هو ما جمع تودوروف ولعلّ هاجس العلاقة بین ا  الأنا والآخر.

  .٩ب�اختین، وما جعلهما مفكّرَ�ن في حالة صیرورة لا تكتمل بل تتطوّر وتتنوّع إنجازاتها

 

 

 
 قراءة التمهید الذي قدّم �ه تودوروف لنصوص الشكلانیّین الروس.من المفید في هذا الصدد  ٨
 ، وترجم �عض �ت�ه إلى الفرنسّ�ة.) ١٩٨١(   المبدأ الحواريّ م�خائیل �اختین،  أسماه   ، من قبیل نقد النقد، كتب تودوروف عن �اختین �تاً�ا  ٩



 ٢٠٧ ) * جوزف ل�ُّس٩ة (علوم الإنسان�ّ دراسات جامعّ�ة في الآداب وال  

 

 خاتمة: دعوة

): «على المعلّم أن �قرأ  ٦٨  ص   ،١٩٦٤قال أحدُ أعلام التر��ة، الفیلسوف الهولنديّ إیراسموس (الخوري،  

كلَّ شيء حتّى لا ُ�ضطَرَّ التلامیذ إلى الق�ام �المهمّة نفسِها». هذه الدعوة لا تناسب المعلّمین ولا الطلاّب؛ فنحن  

 نسعى إلى الكتاب لحاجةٍ في أنفسنا تختلفُ في ما بیننا، �ما �سعى صدیقٌ إلى صدیق، لحاجةٍ في نفسه إل�ه. 

إذًا علینا، وعُودوا �أنفسكم إلى الكتب عودةَ النحلة إلى الزهرة، لتكسَبوا الرحیقَ الذي لا ح�اةَ لكم لا تعوّلوا  

 إلاّ �ه، واصنعوا �أنفسكم عسلَكم، فف�ه الغذاء وف�ه الشفاء.

 

  



   جوزف ل�ُّس *) ٩ة (دراسات جامعّ�ة في الآداب والعلوم الإنسان�ّ  ٢٠٨

 والمترجمة المراجع العر�ّ�ة

موسوعة �مبر�دج في  ). "النقد الأدبيّ وتار�خ الأفكار"، تر. منى عبد الوهاب قتا�ة.  ٢٠٠٥�اتي، ت�موثي (  −

)، مراجعة و�شراف رضوى عاشور. القاهرة:  المشروع القوميّ للترجمة (نُشر العمل الأصليّ  ٩(  النقد الأدبيّ 

٢٠٠١.( 

 مد أمین وأحمد الز�ن. القاهرة: مؤسّسة هنداوي.، تح. أحالإمتاع والمؤانسة). ٢٠١٩التوحیدي، أبو حّ�ان (  −

)، تر. سامي سو�دان. �غداد: دار الشؤون الثقافّ�ة  ٢  (طنقد النقد: روا�ة تُعلَّم  ).  ١٩٨٦تودوروف، تزفیتان (  −

 ).١٩٨٤العامّة (نُشر العمل الأصليّ  

)، تر. شكري الم�خوت ورجاء بن سلامة. الدار الب�ضاء: دار تو�قال  ٢  (طالشعرّ�ة  ).  ١٩٩٠ـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ( −

 ).١٩٦٨للنشر (نُشر العمل الأصليّ  

. الدار الب�ضاء: دار تو�قال للنشر )، تر. عبد الكبیر الشرقاوي ١  (ط  الأدب في خطر).  ٢٠٠٧ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ( −

 ).٢٠٠٧(نُشر العمل الأصليّ 

 . بیروت: دار الكتاب اللبنانيّ. أعلام التر��ة).  ١٩٦٤الخوري، أنطوان ( −

 ). بیروت: دار الساقي.١ (ط إشكالّ�ات العقل العر�يّ ).  ١٩٩٨طراب�شي، جورج ( −

 ). بیروت: دار الساقي. ١  (طستقیل في الإسلام؟ العقل الم). ٢٠٠٤ــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ ( −

-). فاس: أنفو ٢ (طسحر الموضوع: عن النقد الموضوعاتيّ في الروا�ة والشعر ). ٢٠١٤لحمداني، حمید ( −

 برانت. 

− ) إیر�نا  نقّاد).  ٢٠١٤مكار�ك،  المعاصرة:  الأدبّ�ة  النظرّ�ة  ج  موسوعة  عزّ  ١  (ط   ٢،  البنّا  حسن  تر.   ،(

 ). ١٩٩٣ر�ز القوميّ للترجمة (نُشر العمل الأصليّ الدین. القاهرة: الم


